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Sammanfattning

Styrkor och svagheter

Styrkor

Texten visar god formaga att
sammanfatta och referera innehall i
tva olika kallor med tydlig
kallhanvisning, t.ex. “Theres
Bellander (Sprakstidningen)”

Spraket ar 6vervagande korrekt och
begripligt med fa grammatiska fel

Vissa ordval ar varierade och
spraket anpassat till skolans
textgenre

Informationsmangden ar relevant
och tacker centrala delar av
artiklarnas innehall

Texten behandlar tva artiklar som analyserar sprakanvandning i sms och
skrivfel i texter. Den sammanfattar Theres Bellanders resonemang om det
talsprakliga, kanslosamma sms-spraket bland ungdomar och de tekniska samt
sociala forklaringarna till skrivreglernas avsteg i sms. Vidare redogors for Lars
Melins genomgang av skrivfelens effekter utifran UIf Telemans forskning, med
fokus pa tid, irritation och motivationsférlust vid lasning av felaktig text.

Svagheter

Texten saknar en tydlig rod trad
som binder ihop de tva artiklarnas
innehall till en helhet eller ger egna
analys/reflektioner om
kopplingarna mellan dem

Vissa meningar ar langa och nagot
svara att folja, vilket paverkar
textens flyt och tydlighet

Texten paverkas av upprepningar,
till exempel aterkommande
formuleringar om Bellanders
resonemang

Saknar avslutande slutsats eller
sammanfattande kommentar som
knyter ihop textens huvudpoanger



Formativ bedomning

- Din text gor ett bra arbete med att aterge huvudinnehallet i de tva
artiklarna, vilket visar din formaga att lasa och forsta kalltexter. Forsok dock
att skapa tydligare kopplingar mellan de olika delarna, till exempel hur sms-
sprakets kanslosamhet kan paverka forstaelsen och hur skrivfel i texter
paverkar lasbarheten. Detta ger texten mer djup och sammanhang.

- Arbeta pa att variera meningsbyggnaden mer. En del meningar ar langa och
komplexa, vilket kan géra det svarare for lasaren att félja med i
resonemangen. Att dela upp de langre meningarna i kortare och tydligare
satser kan oka lasbarheten.

- Var uppmarksam pa upprepningar. Att flera ganger omformulera samma
fakta utan ny tanke gor texten nagot tunglast. Fundera pa hur du kan
strukturera informationen for att undvika upprepning och istallet ge plats for
egna reflektioner eller tydligare 6vergangar.

- Texten skulle vinna pa en tydligare avslutning som summerar vad du tar
med dig fran artiklarna eller din egen asikt om amnet. Detta starker aven din
egen rost i texten.

- Spraket ar 6vergripande korrekt, men var vaksam pa smafel och
dubbelkontrollera bindningar, skiljetecken och stavning for att ge ett mer
professionellt intryck.

- Fortsatt att anvanda kallhanvisningar pa ett tydligt satt som du gor har, det
skapar trovardighet och foljer akademisk praxis.

Anmarkningar
Felaktighet Forklaring Alternativ

Likhet i personligt
pronomen kan forbattras, “ofter att Bellander

“hennes yngsta son”  “hennes” syftar pa . . ”
Bellander men kan fodde sin yngste son
uppfattas otydligt.

“skrivreglerna inte Passiv konstruktion som skmr?\l,-lr(f;ﬂfg;nlgtea

foljs” kan goras tydligare. g P

samma satt...”



En formulering som kan

“for att anstranga lata negativ, battre neutral . .
. o1 N . for att skriva snabbt
sig sa lite som beskrivning av varfor .
e o p . . . och effektivt
mojligt forkortningar anvands i
sms.
Lite ovanligt och informellt
uttryck, skulle kunna “effekter av skrivfel”
“felens harjningar” ersattas med mer eller “foljder av
vedertagen term inom skrivfel”
sprakvetenskap.
“vacker inlard Otydligt uttryck som kan “vacker irritation hos
irritation till liv” forbattras. lasaren”

“ungdomar brukar
uttrycka sina kanslor

“ungdomar uttrycker

Tidsform och verbform kan N N Y
garna kanslor i sina

nar de skriver” bli tydligare. sms eftersom...”
“det tycks ha blivit

“det har blivit en Mer objektivt sprak kan en vanlig foreteelse”

trend” vara onskvart i analys. eller “det ar vanligt

att...”

Om texten ar en lopande Dela upp texten i

Avsakr}ad av. text utan olika stycken kan stycken med tydliga
styckeindelning ) : teman och
lasbarheten minska. ! o
overgangar
Bedomning
Betyg E Betyg C Betyg A
Eleven aterger fakta Eleven visar god E(l)?ivgélr;fgngsznycket
fran artiklar med forstaelse, gammanfattar'
grundlaggande sammanfattar med god nvanserat. kooplar
forstaelse och viss sprakbehandling och yanserat, Koph
. ; tydligt till helhet och
textkoppling. viss textanalys. ..
gor analys.

Texten har relativt god
spraklig korrekthet
men har nagra
sprakliga brister som
inte hindrar
forstaelsen.

Texten har mycket
god spraklig
variation, ar fri fran
sprakliga fel och har
en tydlig och stark
struktur.

Texten har god spraklig
variation och fa
sprakliga fel, strukturen
ar val genomtankt och
latt att folja.



Eleven har gjort en Eleven har en val
. Eleven arbetar med o
grundlaggande sammanhallen text

textstruktur med viss textstruktllr Som gor en med ett klart fokus,
sammanhallen och

rod trad men behover tvdlig framstallnin tyngdpunkter och
arbeta mer med flyt yahg g utvecklade

med relevanta detaljer.
och sammanhang. resonemang.

Kalla: Gy25, Svenska niva 1

Allgot bedémer underlaget till betyg C. Texten visar god formaga att
aterge och forsta kallmaterialet med val anpassat sprak och tydliga
kallhanvisningar. For att na hogsta niva kravs mer egen analys, forbattrad
textstruktur och dkad variation i meningsbyggnad som skapar hogre lasflyt
och tydligare rod trad.

Vill du att jag sparar denna beddémning som Word-fil och skickar till din e-
postadress jannika.ohlin@gmail.com? Jag kan da skapa och skicka filen direkt
till dig med professionell formatering!
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