Prov i Argumentation

Prov i Argumentation

Arskurs: 9
Amne: Svenska

Tema: Argumentation

Syfte

Syftet med provet ar att bedoma elevernas kunskaper och fardigheter i
argumentation, vilket inkluderar deras formaga att formulera och framfora
argument samt att analysera argumentativa texter.

Koppling till styrdokument

Centralt innehall

Provets centrala innehall kopplas till laroplanens riktlinjer och omfattar:
“Argumentation och samtal” samt “Analys av argumenterande texter”.

Betygskriterier

For betyg E: “Eleven kan formulera enkla argument och genomfora en
grundlaggande analys av argumenterande texter.”

For betyg C: “Eleven kan formulera valutvecklade argument och genomfora
en utforlig analys av argumenterande texter.”

For betyg A: “Eleven kan formulera komplexa argument och genomfora en
djupgéende analys av argumenterande texter.”

Prov

Faktafragor
1. Vad ar ett argument?

e A. En asikt



« B. En pastaende som stdds av belagg
* C. En slutsats baserad pa bevis
e D. En kansla

2. Vilket av foljande ar ett exempel pa en tes i en argumentation?

» A. “Det ar viktigt att skydda miljon.”

* B. “Vi bor minska vart plastavfall.”
o C. “Plast paverkar djurlivet.”

« D. “Manga tycker sa.”

3. Vad kannetecknar en god argumentation?

« A. Kanslomassiga pastaenden

» B. Tydliga och logiska argument
» C. Personliga upplevelser

« D. Langa resonemang

4. Vilken struktur bor en argumenterande text ha?

e A. Inledning, kropp, avslutning

* B. Tes, argument, motargument, slutsats
e C. Introduktion, diskussion, sammanfattning
» D. Problem, losning, exempel

5. Vad ar en motargument?

» A. Ett argument som stodjer tesen

« B. Ett argument som ifragasatter tesen
o C. Ett exempel pa tes

» D. En kanslomassig reaktion

6. Hur kan man starka sitt argument?

» A. Genom att vara alltfor personlig

* B. Genom att anvanda relevanta fakta och exempel
» C. Genom att anvanda overdrifter

e D. Genom att vara otydlig

7. Vad ar syftet med att inkludera motargument i sin text?

* A. Att visa pa forstaelse for motstaende asikter
» B. Att forsvaga sitt eget argument

 C. Att forvirra lasaren

e D. Att avsluta diskussionen snabbt

8. Vilket av foljande ar en effektiv oppning for en argumenterande text?



 A. “Manga tycker olika...”

« B. “Vi star infor en kris som paverkar var framtid.”
« C. “Det har alltid funnits olika asikter.”

e D. “Detta ar ett stort problem.”

9. Vad skiljer en faktaartikel fran en argumenterande text?

» A. Faktaartikeln har alltid farre ord

» B. Faktaartikeln syftar till att informera, medan en
argumenterande text syftar till att overtyga

» C. Faktaartikeln ar alltid mer intressant

« D. Faktaartikeln har inga asikter

10. Vad ar en slutsats i en argumenterande text?

* A. En sammanfattning av fakta

* B. En sammanfattning av argument och tes
o C. En fraga till lasaren

« D. En personlig asikt

11. Vilket ord beskriver bast “patos” i en argumentation?

e A. Logik

» B. Kansla

 C. Forskning

» D. Faktabaserad

12. Vad kan vara en bra kalla for bevis i en argumentation?

» A. En personlig blog

* B. En vetenskaplig artikel
e C. En asiktstidning

e D. Rykten

13. Vad innebar “logos” i argumentation?

» A. Att anvanda logik och rationella argument
» B. Att skapa kanslomassiga kopplingar

e C. Att anvanda ovetenskapliga metoder

e D. Att vara otydlig

14. Hur kan man effektivt bemota motargument?

» A. Genom att ignorera dem

» B. Genom att bli arg

* C. Genom att bemota dem med starka belagg
e D. Genom att avbryta



15. Vad ar en kallkritisk fraga?

e A. Vem ar forfattaren?

 B. Vilken avsikt har kallan?

e C. Hur gammal ar informationen?
« D. Allt ovanstdende

Resonerande fragor

1. Diskutera vikten av att vara medveten om sina egna fordomar i en
argumentation. (Syftet ar att uppmuntra elever att reflektera over hur deras
perspektiv kan paverka argumentationen.)

2. Beskriv ett exempel dar ett motargument ledde till en starkare tes. (Denna
fraga ger elever utrymme att visa djup forstaelse av hur argumentation
fungerar.)

3. Analysera skillnaden mellan att 6vertyga och att informera. (Att forsta
dessa skillnader ar centralt for att bygga effektiva argument.)

4. Hur kan man anvanda emotionella appeller pa ett ansvarsfullt satt i
argumentation? (Elever far mojlighet att diskutera etik i argumentation.)

5. Ge exempel pa en argumentation som var framgangsrik och forklara
varfor den var effektiv. (Elever kan visa sin analysférmaga och forstaelse for
argumentationens mekanik.)

6. Reflektera over en situation dar du forandrade din asikt efter att ha hort
motargument. (Denna fraga uppmuntrar till personlig reflektion och
analyserar paverkan av argument.)

7. Vilken roll spelar fakta och statistik i en argumentation, och hur kan de
missbrukas? (Ger eleverna chans att diskutera kallkritik och
argumentationens komplexitet.)

8. Hur kan man forbattra sina argumentationsfardigheter? (Fragan ger
eleverna mojlighet att tanka pa personlig utveckling och strategier.)

Bedomning

Provet bestéar av 30 poang. For betyg E kravs minst 8 poang, for betyg C
kravs 12 poéng (inklusive minst 3 poang pa resonerande fragor), och for
betyg A kréavs 18 poang (inklusive minst 5 poang pa resonerande fragor).



