Provkonstruktion i Retorik

Provkonstruktion

Arskurs: Gymnasiet
Amne: Retorik

Tema: Retoriska perspektiv pa sociala fragor

Syfte

Syftet med detta prov &r att bedéma elevernas forstaelse och formaga att
analysera och tillampa retoriska strategier i argumentationer kring sociala
fragor.

Koppling till styrdokument

Centralt innehall

Lektionens centrala innehall handlar om hur retorik anvands for att belysa
och argumentera kring sociala fragor. Eleverna ska lara sig att analysera
argument och strategier som anvands i debatter kring aktuella
samhallsfragor och hur retorik kan paverka opinionen.

Kunskapskrav

Eleven ska kunna redogora for och analysera retoriska argumentationer som
fors i sociala fragor. Eleven ska dessutom kunna reflektera 6ver hur dessa
argument paverkar samhallsdiskussionen och individer i en bredare kontext.

Prov

Faktafragor

1. Vilket av foljande verktyg ar ett exempel pa en emotionell appell?
o A) Statistiska data
o B) Fakta och bevis
o C) Personliga berattelser
o D) Forordningar och lagar
2. Vad menas med retorik?



10.

11.

o A) Att undervisa i skolan
> B) Konsten att overtyga
o C) Att skriva akademiska avhandlingar
o D) En form av vetenskaplig analys
Vilken av foljande sociala fragor kan belysas med hjalp av retorik?
o A) Vaderleksrapportering
o B) Jamlikhet
o C) Matlagning
o D) Datorspel
Hur kan sociala medier paverka retoriska strategier?
> A) De mojliggor snabb spridning av budskap
o B) De eliminerar behovet av argumentation
o C) De gor retorik irrelevant
o D) De minskar tillgéngen till information

. Vilket av foljande syftar till att vacka kanslor hos publiken?

o A) Logiska argument

o B) Emotionella apeller
o C) Statistiska bevis

o D) Historiska jamforelser

. Vilken roll spelar argumentation i debatter kring sociala fragor?

o A) Den forvranger fakta

o B) Den syftar till att overtyga publiken
o C) Den gor ingen skillnad

o D) Den ar endast baserad pa kanslor

. Vad ar en viktig aspekt av en framgangsrik retorisk argumentation?

o A) Att enbart anvanda statistiska data
o B) Att kombinera olika strategier
o C) Att ignorera motargument

o D) Att alltid vara kanslosam

. Vilket av f6ljande pastdenden ar korrekt angaende retoriska verktyg?

o A) De anvands endast i politiska sammanhang
o B) De kan forstarka argumentationen

o C) De ska alltid vara emotionella

o D) De ar inte viktiga i debatter

. Vad ar syftet med en emotionell appell i argumentation?

o A) Att paverka kianslorna hos publiken
o B) Att presentera fakta
o C) Att skapa forvirring
o D) Att presentera statistik
Vilken av foljande fraser illustrerar en retorisk fraga?
o A) “Ar det verkligen en rimlig fraga?”
o B) “Det ar viktigt att tanka pa detta.”
o C) “Kan vi verkligen acceptera detta?”
o D) “Enligt forskningen ar detta sant.”
Vilket av foljande exempel visar pa en brist i retorisk argumentation?



o A) Valgrundade motargument
o B) Ad hominem-attacker
o C) Klara och tydliga fakta
o D) Relevant bevismaterial
12. Vad kan en bra argumentation leda till i en debatt?
o A) Ingen paverkan pa ahorarna
> B) En forandring i asikter eller uppfattningar
o C) Mer forvirring bland publiken
o D) Att alla haller med
13. Vilket av foljande retoriska verktyg anvands for att stodja fakta?
o A) Kanslosamma berattelser
o B) Statistiska data
o C) Retoriska fragor
o D) Metaforer
14. Hur kan en retorisk strategi bli ineffektiv?
o A) Genom att vara konsistent
o B) Genom att blanda for manga strategier
o C) Genom att ignorera publiken
o D) Genom att anvanda tydligt sprak
15. Vilka faktorer paverkar en publiks mottaglighet for retorik?
o A) Endast presentationens langd
o B) Publikens forkunskaper och attityder
o C) Enbart talarens rykte
o D) Detaljerad statistik

Resonerande fragor

1. Analysera hur anvandningen av statistiska data kan oka trovardigheten
i en argumentation.

Syftet ar att uppmuntra djupare reflektion kring hur data kan paverka
mottagarens uppfattning.

2. Diskutera vikten av emotionella apeller i retoriska framtradanden och
ge exempel pa nar de kan vara mest effektiva.

Denna fraga ger mojlighet att utforska kanslobaserad argumentation.

3. Hur kan motargument beaktas i en framgéngsrik argumentation kring
sociala fragor?

Har syftar fragan till att forsta balansen mellan att bemoéta
motargument och starka egna pastédenden.

4. Vilka etiska hansyn bor tas i beaktande vid anvandningen av retoriska
strategier inom sociala fragor?

Denna fraga syftar till att fa eleverna att reflektera 6ver ansvaret som
talare.

5. Analys av ett aktuellt exempel dar retorik har paverkat en social fraga.
Eleverna far mojlighet att koppla teori till verkliga handelser, vilket
visar forstaelse for amnet.

6. Diskutera hur kulturella skillnader kan paverka retoriska strategier och



mottaglighet for argumentation.
Fragan uppmuntrar till en bredare forstaelse av retorikens kontext.

7. Reflektera 6ver din egen argumentationsstil. Hur paverkas den av de
retoriska verktyg du har lart dig?
Denna fraga ger eleverna majlighet till sjalvinsikt och utvéardering av
sin egen utveckling.

8. Hur kan vi som samhalle forbattra retoriska diskussioner kring sociala
fragor?
Syftet ar att uppmuntra konstruktiva tankar kring framtida
forbattringar.

Bedomning

Faktafragorna ger 1 poang vardera och de resonerande fragorna ger 3
poang vardera. For betyg E kravs minst totalt 8 poang, for betyg C kravs
minst 12 poang (varav minst 3 poang fran resonerande fragor), och for betyg
A kravs minst 18 poang (varav minst 5 poang fran resonerande fragor).



